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f  ostquam  plures  iique  doctissimi  uiri  uersuum  dochmia- 
corum  rationi  usuique  explicando  et  inuestigando  non  uilem 
operam  inpendere,  temere  aliquis  factum  esse  existimauerit  si 
minimis  doctrinae  praesidiis  reique  metricae  ualde  exigua  sci- 
entia  iustructus  arguineiitiim  tam  ardumn  difficileque  adgres- 
sus  aliquid  praestiturum  me  esse  speraui.  sed  ne  qiiis  suspice- 
tur  hanc  me  prouinciam  fretuin  paribus  rei  tractandae  uiribus 
suscepisse.  neinini  enim  magis  persuasum  est  quam  milii  hu- 
meros  infirmissimos  esse  tanto  oneri  ferendo.  sed  si  accuratius 
rem  spectaueris,  uidebis  ipsam  artem  metricam  interdum  id- 
que  rarius  modo  me  adtigisse:  peculiaris  uero  in  qua  uersatiis 
sum  palaestra  critica  est  et  exegetica  in  qua  si  quid  proprie 
Marte  recte  et  feliciter  diuinasse  iudicabor  uel  satis  ex  hac 
mea  opella  utilitatis  redundare  confido,  itaque  cum  hic  illie 
nouum  quiddam  deprehendisse  mihi  uiderer  quantulumcuiique 
fuit  aKquamdiu  superbii  maioris  momenti  esse  inuentum  quam 
reapse  est.  quam  excusationem  ut  in  aliis  sic  in  me  ualere 
posse  opinor.  quare  quod  habeo  confidenter  laetoque  animo 
expromam :  his  enim  praemissis  haud  uereor  ne  quis  in  super- 
biam  adrogantiamue  uertat  quod  hasce  quisquilias  litteris  man- 
dare  ausas  sim. 

Uersus  dochmiaci  cum  in  antiquis  Graecorum  tragoediis 
saepissime  inueniantur,  iam  ueterum  et  musicorum  et  inetri- 
corum  oculos  ammosque  in  se  multum  conuerterunt.  etsi  do- 
lendum  est  ab  uetustissimis  rei  musicae  scriptoribus  qui  et 
ipsi  summa  huius  scientiae  cognitione  laudeque  florebant,  mi- 
nus  quam  par  sit  tam  grauis  uersus  iationem  tractatam  esse. 
probabile  enim  est  si  musicomni  bac  de  re  disquisitiones  plu- 
res  aetatem  tulissent,  uersum  nostruin  prius  iam  ueram  explica- 
tionem  nancturum  fuisse. 
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Seidlerus  in  libro  'de  uersibus  dochmiacis'  (1811)  qui 
primus  Dostro  saeculo  ineunte  summis  Godofredi  Hermanni  in 
rem  metricam  meritis  inpulsus  quaestionem  de  hoc  metro  de- 
nuo  mouit,  cognouerat  iam  1.  1.  prooem.  p.  VI  parum  certam 
in  ratione  huius  metri  explicanda  grammaticorum  siue  ueterum 
siue  recentiorum  esse  fidem  atque  plerosque  quidquid  de  eo 
disputassent  temere  magis  statuisse  quam  re  explorata  prae- 
cepisse.  attamen  uir  hic  doctissimus  non  minus  quam  pater 
ille  ut  ita  dicam  artis  disciplinaeque  metricae  ueterum  tradi- 
tionem  nimis  neglexit  nihil  ratus  fructus  ex  illis  ad  nos  redun- 
dare  posse.  cumque  liac  de  re  usque  adhuc  obiter  tantum 
disputatum  sit  et  ita  ut  non  omnia  quae  ad  rem  pertinent  ex- 
posita  sint,  liaud  alienum  uidetur  liac  commentatmncula  placita 
uetermn  et  rei  musicae  et  metricae  tum  graecorum  tum  roma- 
norum  scriptorum  in  censum  uocare  et  accuratius  persequi. 
namque  nostro  quoque  argumento  tractando  idem  conuenire 
arbitramur  quod  A.  Rossbachius  (ind.  lectt.  aestin.  Uratislau. 
1857  p.  4)  de  eiioplio  uel  prosodiaco  dixit,  omne  metrum  tum 
demum  uere  inlustrari  cum  luculenter  ac  perspicue  quid  de  eo 
ueteres  tradidissent  intellectum  sit.  inde  autem  nescio  an  alius 
quis  fructus  capi  queat  praesidiumque  ad  docbmiuin  melius 
perspiciendum  et  ad  iudicandum  quantopere  ea  quae  priores 
statuerunt  gramniatici  a  posterioribus  saepenumero  in  prauum 
detorta  sint. 

Comnentationis  nostrae  hinc  initium  ducere  consentaneuin 
uidetur  ut  primmn  de  nomine  docbmii  dicamus.  quam  rem 
ulterius  persecuturi  semper  Platonici  (Soph.  p.  218  c.)  illius 
memores  erimus  δει  άεϊ  παντός  πέρι  το  πράγμα  αντό  μάλλον 
όιά  λόγων  η  τοννομα  μόνον  ϋννωμολογηοΘ-αι  χωρίς  λόγου,  in 
enarrandis  igitur  antiquis  explicationibus  huius  uersus  eam  tum 
uiam  ingrediemur  ut  incipientes  ab  locis  eorum  scriptorimi  qui 
de  nomine  numerique  ui  ac  natura  consociatis  exposuerunt  ad 
ceteros  pergamus  qui  de  metro  solo  egerunt.  in  ordine  autem 
constituendo  subinde  a  temporum  rationibus  nobis  recedendum 
erit  ubi  grauiora  testimonia  posterioris  aeui  veluti  primo  sta- 
tim  loco  aetatem  tulerunt. 

Uocabulum  νοχμίον   dermandum  esse  ab  όοχμός  idque  a 


δέχομαι,  ueteres  iamiam  uiderunt  grammatici  quandoquidem 
Etym,  Magn.  δοχμην  explicat  το  τετραόάκτυλον  της  χειρός  παρά 
το  όέχεϋϋ'αι  ita  ut  sit  το  όεχτικόν  μέρος,  neque  ηοη  Ηοπίθ- 
rus  II.  Μ  148  usus  est  illa  uoce  dicens 

όοχμώ  τ  ά'ίϋΟοντε  περϊ  Οφίοιν  αγνντον  νλην.  cf.  ϊ^  116.  He- 
sycliius  autem  όόχμια  statuit  esse  eadem  ac  πλάγια  λοξά  at- 
que  Nicander  Ther.  478  ait 

φενγε  d'  άεΐ  ϋκολιην  τ    ουκ  ίϋ-έαν  άτραπον  ϊλλων 

δοχμος  άνακρούων  -Θ-ηρος  δρόμον. 
suiit  itaque  ΰκολιά  et  δοχμά  synonyma  quibus  obponitur  ι&^νς. 
uerum  etiam  Etym.  M.  (Gaisf.)  s.  u.  ΔΟΧΜΙΑΚΟΣ  de  uoca- 
buli  huius  etymologia  addit  huc  quiddam  quod  a  uiris  doctis 
qui  de  illo  loco  exposuerunt  silentio  praetermissum  miror.  scri- 
ptum  enim  illic  uidemus :  δοχμιακος  είδος  μέτρου  άντιοπαύτι- 
κον.     εοτι  δε  μονόμετρον  νπερκατάληκτον  •  οίον 

εγώ  δ"  οϋτε  ϋοί. 
εοτι  δε  Ενριπίδον  Φοινίϋϋών  (347  Witzsch.).  πολλά  δε  ρνΰ-μών 
ονόματα  καΐ  άλλα.  άτάρ  δη  και  ταντα  ίαμβος  ιαμβικός  δάκτυ- 
λος δακτυλικός,  de  iis  quae  subsecuntur  inira  pluribus  dicetur. 
at  uero  hic  haec  satis  sint,  nec  dubito  quin  uerba  inde  ab 
πολλά  usque  ad  δακτυλικός  siue  unius  siue  plurium  auctorum 
sunt  hunc  fere  in  modum  accipi  necesse  sit:  '^sunt  etiam  alio- 
rum  numerorum  nomina  multa  eodem  modo  formata  uelut  ab 
iambo  rhythmi  sunt  adpellati  iambici  ab  dactylo  dactylicu  ho- 
horum  uerborum  ad  ueram  quam  inesse  existimamus  senten- 
tiam  probandam  laetor  similem  locum  Isidori  Hispalensis  me 
repperisse  cuius  in  Originibus  I,  16  (de  pedibus)  haec  legun- 
tur:  „inetra  pedibus  accidunt  ut  a  trochaeo  trochaicum,  a  da- 
ctylo  dactyKcum  a  iambo  iambicum  de  quibus  postea  dicen- 
dum  erit." 

Schol.  ad  Hephaestionem  primum  epitritum  tribus  cogno- 
minibus  ornat  ΐππειος  καρικός  δόχμιος.  sitne  dochmius  idem 
atque  epitritus  ipse  uiderit:  non  mmus  caret,  puto,  ratione 
quam  Marius  Plotius  VIII  3  Gaisf.  qui  mediain  dochmiaci  pen- 
themimerici  partem  hippium  secundum  esse  prodit.  sed  quod 
cognomen  ΐππειος  Santenius  ad  Terentian.  Maur.  III  1551  adnot. 
p.  129  ab  Hipye  Rhegino  dictmn  esse  putat  quem  Suidas  s.  u. 
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"r/tva;  praeter  histotias  dioliambttm  Condidiss^  testatuir  id  ut  cro- 
dam  non  adducor.  niliil  enim  probabiliua  mihi  uidetur  quam  cum 
ύΐβ  etyniologiae  quidem  praecepta  ϊππεως  ab  "Ιππυς  uel  "Ιπνς 
deduci  siuere  uideantur  uersum  iUum  it^Uisquis  est  niescio  quo  pa- 
cto  a  similitudine  gradientis  currentisue  equi  nomen  accepisse : 
quae  res  plane  confifmatur  loco  quodam  Diomedis  ΠΙ  5,  21 
molossum  uel  hippium  ab  aliis  „camuni"  adpellaH  dicentis: 
tum :  „hippius  ueto,  inqtiit,  equestri  scilicet  pugnae  conueniens 
modulabatur."  scilicet  non  est  quod  Santenius  cognomen  „ca- 
uium"  —  quia  „chanmm"  praebent  codices  —  in  „Chaoiiium" 
mutari  uelit  (ad  Terent.  Maur.  p.  75).  natoque  notum  est 
afetiO  mediO  pro  c  saepissime  scHpttim  esse  cb,  unde  uitiosissi- 
mae  multarum  Uocuin  scripturae  e  ΙΛϊΐβ  scriptis  in  editiones 
migrarunt.  porro  caiiii  cognomen  eo  etiam  aptissimum  mo- 
losso  uidetur  quod  Molossorum  terram  canibus  uenaticis  abun- 
dauisse  aperte  testantur  praeter  alios  Horatius  ( Sat.  II  6,  1 14) 
^t  VergiKus  (Georg.  ill  405).  itaque  si  molossus  canius  uoca- 
tur  quasi  per  metonymiam  posterius  nomen  additum  est. 

tlox  δοχμιακός  a  όόχμιος  non  aliter  deriuata  est  atque 
ηλιακός  ab  ηλως.  quodsi  multi  libri  scripti  formam  όοχμαΐ- 
icog  exhibent  uelut  Demetrius  Triclinms  de  metris  Soplioclis 
ad  El.  510.  1435.  Ai.  881  aut  si  pro  dochmio  scriptum  uide- 
mus  saepius  docliimuin  —  quod  perperam  seruauit  Ernesti  apud 
Gie.  or.  64  cf.  Quintil.  instit.  or.  IX  4,  77  et  99  —  quin  de- 
obiinuin  dochiminum  dociminiim  quae  lectio  sola  in  ueteribus 
Miarciani  Capellae  editionibus  ualet,  facile  adparet  banc  scriptu- 
riam  uitiosam  esse.  perspexit  iam  Stepbaiiiis  (thesaur.  1.  gr. 
append.  u.  όόχμίος) ,  deinde  MeibOmius  ad  Aristidem  Quinti- 
lianum  p.  265.  nempe  όοχμιαΐκός  eodem  modo  uitiatum  est  ac 
ϋπονόαικός  (et  ϋπονόαίζω)  —  cf.  scbol.  Persii  Sat.  I  59  et  sae- 
pius  legitur  apud  Psellum  —  pro  germana  forma  ϋπονόείακός 
—  scbol.  Aristoph.  Uesp.  1441  — .  ad  hoc  vox  όοχμικός  mi- 
iitis  usitata  occurrit  apud  schol.  Aesch.  Sept.  129. 

Sed  unde  metrum  nostrum  dictum  est  oblicum  ?  cuius  rei 
iatio  quamquam  a  nosti-a  mentis  contemplatione  longius  for- 
tibSs^  abesse  uidetur  Graecos  tamen  bano  loqueiidi  ccinsuetudi- 
aem  adamasse  pluribus  iexemplis  confirmatur.    quippe  ueteres 
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grammatici  saepius  formis  quas  r^etas  uocabant  ol)liquas  ob- 
ponebant  ut  πλαγίοις  πτώχ^ϋιν  —  ο,ρϋ^άς  siue  ενϋ-είας  (Dionys. 
de  conp.  uerb.  c.  VI  p.  149).  et  λογοΛ>  πλαγιότ7]ς  (Gboerobosc. 
uol.  I  p.  10,  20)  idem  erat  quod  grammatici  romani  dicebant 
orationem  obliquam  siue  indirectam.  item  Eustathius  (ad  Od. 
p.  1574,  11)  eandem  rem  uerbo  ϋκολιόω  significat:  cuius  haec 
sunt:  κατά  τινά  μελοπούας  νόμον  ύς  οία  εικός  ον  προς  εν^ 
εμέλπετο  άπλοϊκώτερος  άλλα  ποικίλως  έϋκολιοΰτο.  nec  plane 
inprobandus  Santenius  qui  noinen  canninum  illorum  conuiua- 
lium  quae  Graeci  ϋκόλια  nuncupabant  non  cum  Etym.  M.  a 
uacillatione  ebriorum  dicta  uult  sed  ab  obpositu  rectorum  nu- 
merorum  et  obliquomm.  fnistra  igitur  credo  hic  graminatici 
nodum  in  scirpo  quaesiuerunt.  ΰκόλια  uidelicet  non  ρυϋ•μον 
όρϋ-ίον  sed  οκολίον  erant  i.  e.  non  coartata  intra  legitimos  rei 
musicae  metricaeue  fines  sed  ea  ut  sununa  numeromin  et  mo- 
dormn  uarietas  atque  licentia  in  eis  esset  permissa.  itaque 
uiro  doctissimo  Bergkio  adsentior  qui  olim  in  scholis  ϋκόλιον 
significationem  ποικίλου  contmere  dicebat  quam  rem  uel  ex- 
tremis  Eustathii  uerbis  confirmari  quis  est  quin  uideat? 

Simili  sensu  nomen  accepit  dochmius.  cuius  rei  locus 
nec  grauior  neque  intellectu  difficilior  extat  quam  ille  Etym. 
M.  quem  supra  iam  adtigimus.  huic  iuxta  adscribere  plaeet 
alterum  quendam  scholiastae  Hephaestionei  Saibantiani  nuper 
patefacti  de  quo  cf.  diss.  A.  Rossbachii:  'de  Hephaestionis 
Alexandrini  libris'  et:  'de  metricis  graecis  disput.  altera'  ind. 
lectt.  aest.  Urat.  1858. 

Hephaestio  emm  Alexandrinus  quem  altero  post  Chr.  sae- 
culo  uixisse  inter  onmes  constat  in  enchiridio  suo  quo  summam 
artis  metricae  iis  qui    inperiti  erant  explanare  studuit  initio 
κεφαλής  l  περϊ  άντιοπαοτικον  ρ.  55,   10  (Gaisf.  ed.  ί)   habet 
haec:    και   εϋτιν   επίθημα   h   αντω   (sc.   άντιΰπαϋτικφ)  τάδε' 
πενθ^μιμερες  μεν  το  καλούμενον  όοχμιακόν  οίον 
κλνειν  μαίετε 
τον  εγχωριον. 
nequaquam  animmn  inducere  queo  ut  adsentiar  Gaisfordio  emen- 
daturienti  μαίεται.  nam   et  illam  dochmii  formam  (_ΙΓ  tT  ^^) 
legi  abunde  patet  ex  Soph.  „  Antig.  1321 ;   άγετε  μ   οτι  τάχος. 
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Utroque  loco  —  Etym.  M.  et  schol.  Heph.  —  collato 
facilius  primo  statim  adspectu  cognosces  quae  singula  utri- 
usuis  scriptoris  uerba  sibi  respondeant : 


Schol.  Heph. 
01  προειρημένοι  ρν&μοί 
ίαμβος 

παιών  Ιπίτριτος 
όρϋ•οι  καλούνται,  εν  ιϋότητι  γαρ 
κείνται,  η  γαρ  μονάς  εοτι  (sic) 
όνάόα   η   όυάς  προς  τριάδα  η 
τριάς  προς  τετράδα. 


Etym.  Μ. 
πολλά  όε  ρνϋ-μών  ονόματα  και 
άλλα.  άτάρ  όή  και  ταΰτα  ίαμβος 
ιαμβικός  δάκτυλος  δακτυλικός, 
παιών  ')  έπίτριτος.  ούτοι  μεν 
ούν  ορ&οί  είύι  ρυϋ^μοί.  εν  ιϋό- 
τητι γαρ  κείνται,  η  ^)  γαρ  μο- 
νάς προς  δυάδα  η  δυάς  προς 
τριάδα  η  τριάς  προς  τετράδα  ^). 
—  η  τριάς  πλεονεκτείται  μοναδι. 
εν  τω  δοχμιακω  τριάς  εοτι  προς  πεντάδα  και  δυάς  η  πλεονε- 
χτοϋοα.  ούτος  6  ρυϋ-μος  ουκ  ήδΰνατο  καΜϋϋ-αι  όρΰ^ός.  εκλιγθη 
τοίνυν  δοχμιακός,  εν  ω  το  της  άνιΰότητος  μείζον  κατά  την  εύ- 
ϋ•είαν  κρίνεται,  και  το  μέτρον  ούν  δοχμιακόν  ώς  εμπεΰόντων 
αύτφ  των  οκτώ  χρόνων. 

Nemo  ηοη  uidet  uerba  e  regione  obposita  eadem  fere  esse, 
sed  aut  utrumque  locum  aut  alterutrum  satis  conruptum.  cui 
conruptelae  medicinam  adferre  primus  conatus  est  A.  Seidlerus 
in  libro  laudato  addend.  p.  401  sqq.  qui  haud  dubie  optime  lo- 
cum  et  intellexit  et  explicauit  nec  tamen  emendare  ausus  est. 
primuni  enim  uerba  παιών  επίτριτος  interpunctione  disiungi 
iubet,  porro  legi  ^  γαρ  μονάς  προς  δυάδα,  γι  δυάς  προς  τριάδα, 
η  τριάς  προς  τετράδα  πλεονεκτείται  μονάδος,  ceterum  probe 
notandum  Gaisfordium  in  loco  Etym,  M.  tractando  (1848)  plane 
neglexisse  Seidlenim  iam  anno  1811  proposuisse  τετράδα: 
quae  res  eo  magis  memoria  digna  est  quod  hic  schol.  Heph. 
adhuc  ignorabat  et  tamen  ueram  lectionem  inuenit.  nec  uidit 
praeterea  Anglus  eandem  cordecturam  quasi  suam  meinorauisse 


*)  sic  et  ηαιάν  ciim  Stephano  thes.  1.  g.  ed.  Paris.  semper  scriben- 
dum  scilicet  quod  puto  hae  uoces  ex  παιτιων  Apollinis  cognomine  ortae 
STint.  neque  audiendus  Suidas  conminiscens:  Ttcacovog  τον  νμνον  παίωνος 
ei  τον  Ιατρον. 

*)  dedit  iibiqiu'  Uaisfordiiis  pro  η  codd.  ex  schol. 

')  reposuit  Gais£  ex  schol.  ad  HepL  pro  τριάδα  codd. 
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Santenium  ad  Terentian.  Maur.  adnott.  p.  129.  is  uero  mr- 
sus  rationem  loci  nostri  qualis  olim  a  Seidlero  erat  emeiidatus 
duxisse  non  uidetur.  —  in  una  ea  re  Seidlerum  sequi  non  pos- 
sum  quod  dactyli  rationem  (~^  __  όνάς  εΰτι  προς  δυάδα)  de- 
dita  opera  censet  Etymologum  silentio  transmisisse  quoniam 
nimis  esset  aperta.  alicubi  enim  huius  rbytlmiici  generis  men- 
tionem  factam  fuisse  conligere  liceat  sine  ulla  dubitatione  ex 
uerbis  Etym.  M.  δάχτυλος  δακτυλικός  nisi  forte  baec  postea 
altera  manu  interpolata  esse  arbitraris.  sed  de  his  postea  uide- 
bimus. 

Secutus  est  A.  Boeckhius  hoc  de  loco  disputans  de  me- 
tris  Pindari  p.  45.  ac  ne  buic  quidem  cognitiun  fuit  scholion 
illud  Hepb.  conrexit  autem  uulgatam  ita:  "Μητριάς  προς  τριάδα, 
η  τριάς  πλεονεκτεϊται  μονάδος,  nisi  lacuna  est  in  loco  quod 
etiam  probabilius.'  deinde  addi  uult  [εν]  δε  [τω  δοχμιακφ 
κτλ.],  quas  coniecturas  etsi  ingeniosissirQe  factas  esse  persua- 
sum  mibi  est  tamen  baud  satis  adsequor  cur  uir  ille  sagacis- 
simus  Etymologuni  hic  τριάδα  προς  τριάδα  conmeinorasse  pu- 
tet.  hanc  enim  numeri  rationem  aut  cboriambum  aut  anti- 
spastum  —  mitto  rariores  alios  qui  effici  possunt  —  exbibere 
liquet  nec  quid  ii  ad  bunc  locmn  inlustrandum  ualeant  uideo. 

Boeckbium  in  loco  Etym.  emendando  antecessit  Santemus 
ad  Terentian.  Maur.  p.  129  qui  iam  adfirmauit  excidisse  ali- 
quid  oportere.  subplendum  ergo  esse  η  δυάς  προς  δυάδα  η 
δνάς  προς  τριάδα  eodemque  modo  pro  τριάδα  ubi  hoc  uocabu- 
lum  redit  scribendum  τετράδα,  'cumque,  ait,  omnes  numeri 
aequae  siue  dactylicae  rationis  aut  duplae  siue  iambicae  aut 
sescuplae  siue  paeonicae  aut  sesquitertiae  siue  epitritae  όρϋ-οί 
dicantur,  in  hunc  uero  nulla  earum  rationum  cadat  dochmius 
siue  oblicus  adpellatus  est.' 

Post  curas  denique  haud  contemnendas  Gaisfordii  cuius 
emendationes  iam  laudauimus  quique  primus  cum  locum  schol. 
Hepb.  cognitum  baberet,  utrumque  ex  eodem  fonte  fluxisse 
quamuis  tectius  innuit,  Rossbachius  cuius  opera  quanta  lux 
nostra  memoria  disciplinae  metricae  adlata  sit  nemo  est  qui 
nesciat,  locum  Etymologi  emendandum  suscepit  ita  (Metric. 
p.  551)  ut  utriusque  loci  uerba  quippe  quae  unius  et  eiusdem 
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plim  auctoris  fiieriiit  in  unum  coniungi  a^eoque  ut  opinoy  con- 
fuiidi  uelit.  et  repetiuit  bauc  uiam  ac  rationem  Westphalius 
in  libro :  'die  fragmente  und  lelirsatze  der  griecbischen  rbyth- 
^iker'  1861.  scripseram  iam  quae  supra  leguntur  cum  sero 
huius  bbri  copia  mibi  facta  est,  dolerem  profecto  nibil  χμβ 
adlaturum  fuisse  proprii  peculi  si  tota  mea  opera  in  eo  posita 
fuisset  ut  Etym.  et  scbol.  locos  e  regione  sibi  ofeposHos  trans- 
scriberem.  namque  spero  fore  uti  uel  sic  quamquam,  illa  noua- 
tio  anticipata  iam  est  restet  aliquid  quantulumcumque  est  quod 
minus  displiceat.  ratione  uero  quam  uterque  iniit  quasi  npuus 
quidam  locus  effectus  est  quem  qualis  ab  iis  restitutus  prodiit 
genuinum  germanumque  fuisse  persuadere  mibi  non  possum. 
namque  totius  loci  emendandi  ac  restituendi  fundamenturQ  ΐβ- 
cisse  uidetur  scbolion  illud  Hepb.  tum  plura  ni  fallor  et  ii^- 
terposuerunt  et  mutarunt  quae  cur  admota  sint  non  uideo.  me- 
ritone  denique  uiros  illos  subactissimi  in  re  metrica  indici  ni- 
mis  libere  nouauisse  pauloque  leuiorein  uerborum  qualia  tra- 
dita  extant  rationem  babuisse  ipse  uelim  iudices.  primum  enim 
post  uerba  εν  Ιοότητι  γαρ  κείνται  ex  scbolio  in  Etym.  M.  tran- 
stulerunt  καϋ-6  εκαΰτος  των  άριϋ^μών  μονάόι  πλεονεκτείται. 
quae  explicandi  caussa  adiecta  esse  quiuis  facile  persentiscat : 
qua  re  —  sit  uenia  buic  anticipationi  —  uel  una  probari  exi- 
stumauerim  scbolion  quippe  quod  banc  glossam  insuper  prae- 
beat  recentms  esse  loco  Etym.  M.  —  deinde,  recepta  Boeckbii 
admodum  probabili  coniectura  de,  pro  όοχμιακω  Etym.  M.  legi 
iubeiit  όοχμίω  caussa  quod  meiniiieriin  adlata  nulla.  porro  uer- 

bis  Etym ουκ  ήόννατο  καλεΐόϋ-αι  όρϋ^ός  suo  ipsorum  opi- 

nor  arbitratu  addiderunt  επεί  ov  μονάόι  πλεονεκτείται.  postre- 
mum  ubi  iterum  recurrit  όοχμιακός  Etym.  M.  mutauerunt  in 
όόχμιος.  etsi  igitur  prorsus  mtellectum  babeo  tali  modo  locum 
nostrum  optime  iis  quae  proprie  dicenda  erant  respondere  ne- 
que  infitias  eo  conmodissimum  nunc  esse  cum  ad  legendum 
tum  ad  intellegenduni,  tamen  baud  scio  an  ita  uiri  illi  sagacis- 
simi  interpretis  magis  quam  critici  partes  egerint. 

In  Julii  Caesaris  libro  qui  eodem  fere  tempore  ac  West- 
phalii  coBparuit  et  buic  saepius  aduersatur  ('die  grundziige  der 
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griecliischen  rhytjimik  im  anschluss  an  Aristides'  1861),  ubi 
^oclimii  ratio  rhythniica  tractatur  (p.  199  —  205}  mliil  ego  quod 
ad  meam  rem  enucleandam  prodesset  legi. 

Si  igitur  licet  aperire  quod  sentio  primum  quidem  mo- 
nendum  uidetiir  Etym.  M.  quamuis  si  in  miiuersum  spectaueris 
nemo  quin  serius  demuin  conpilatum  sit  quam  scbolion  Hephae- 
stioneum  probe  in  dubitationem  uocauerit,  nostro  tamen  loco 
inlustrando  maioris  esse  momenti  auctoritatisue  quain.  scholig.- 
stam.  namque  quae  plura  babet  Etym.  M.  ea  non  ex  scbol. 
Hepb.  sumi  potuisse  luce  puto  clarius  est  quoniam  scbol.  nibil 
habet  unde  Etym.  M.  ueluti  όάκτυλον  quem  laudat  banrire 
queat.  idcirco  Etym.  M.  utpote  qui  uetusto  fonte  accuratius 
usus  sit  inprimis  in  re  critica  exercenda  adhibendus  uidetur. 
maxima  autem  utriusque  diuersitas  in  eo  posita  est  quod  Etym. 
M.  quattuor,  schol.  Hepb.  tria  rhythmorum  genera  profert.  omv 
sit  quidem  scbol.  genus  quod  alias  siue  tria  siue  quattuor  lau- 
dantur  numquam  non  conmemoratum  uidemus.  antiquitus  enim 
iam  memoriae  proditum  est  ab  aliis  iisque  et  antiquissimis  et 
spectatissimis  rbytbmicis  tria  ab  aliis  quattuor  rhythmica  ge- 
nera  numerari.  uetustissimum  triadis  testimonium  locus  extat 
Platonicus  de  rep.  III.  p.  400  a  Steph. :  οτι  μεν  γαρ  τρία  αττα 
έοτίν  εϊόη  εξ  ών  αί  βάοεις  (idem  est  quod  paulo  ante  dixit 
ρνϋ-μούς)  πλέκονται,  neque  multo  post  diuinum  illum  pbilosophum 
Aristoxenus  Tarentinus  uir  rei  musicae  et  metricae  longe  peri- 
tissimus  Aristotelis  discipulus  Theopbrastique  aequalis  rem  ac- 
curatius  et  enucleatius  definiuit  ita  {ρυθ-μ.  ϋτοιχ.  β'  ρ.  300  Mor. 
:^  ρ.  27  Feussn.) :  το3ν  όε  ποδών  καϊ  ϋυνεχή  ρυϋ-μοποιίαν  δε- 
χόμενων τρία  γένη  εΰτί,  τό  τε  δακτυλικόν  καϊ  το  Ιαμβικόν  και 
το  παιωνικόν,  δακτυλικόν  μεν  ούν  έΰτι  το  εν  ϊύφ  λόγφ,  ιαμβι- 
κόν δε  τω  διπλαοίω,  παιωρικον  δε  το  εν  τω  ημιολίω,  quarti 
autem  generis  primus  quod  traditum  sit  mentionem  fecit  Ari- 
stides  Quintilianus  de  mus.  I  p.  34  Meibom.  idemque  Marcia- 
nus  Capella  de  impt.  Philol.  IX  p.  192  Meib.  quem  boc  ipso 
libro  plerumque  paene  ad  uerbum  expressisse  ac  subinde  am- 
pliauisse  etiam  Aristidem  constat  cuius  utriusque  uerba  haec 
sunt: 
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Arist.  Q.  Marc.  C. 


yivri  τοίνυν  εϋτΐ  ρυϋ^μικά  τρία. 
το  ϊΰορ,  το  ημιόλων,  το  όυτλά- 
ϋιον.  προϋτιΰ-έαοι  όέ  τίνες  και 
το  επίτριτον. 


rhythmica  uero  genera  sunt  tria 
quae  alias  dactylica  iambica 
paeonica  nommantur,  alias  ae- 
qualia  alias  hemiolia  ^ )  duplicia. 
denique  etiam  epitritus  sociatur. 
quartum  genus  rhythmicuin  praeterea  laudatur  ab  Quintil.  inst. 
or.  IX  4,  45  sq.  Mar.  Vict.  p.  2484  P.  scbol.  ad  Heph.  11. 
Aurel.  Augustin.  de  mus.  II  11.  Psellus  ap.  Morell.  adnot.  p. 
300.  — 

Etsi  uero  trium  generum  numerum  nouo  quod  uocaue- 
runt  το  επίτριτον  —  uertit  hanc  uocem  Meibomius  'superter- 
tium'  —  seu  sesquitertium  paulatim  auctum  fuisse  constat,  fieri 
tamen  non  potest  ut  certius  statuamus  quonam  temporis  mo- 
mento  haec  accessio  conparata  sit  quisue  fuerit  auctor,  sed  cum 
Aristidem  Quintilianum  circa  tempora  Traiani  Hadrianiue  fuisse 
conpertum  habeamus  mamfestuin  est  spatio  temporis  inter  Ari- 
stoxeni  et  Aristidis  aetatem  interiecto  nouum  nnmeriiin  indu- 
ctuin  esse.  atque  probabili  coniectura  uti  nobis  uideinur  si 
quartum  istud  genus  ideo  esse  additum  (cf.  Fortlage  in  Paulyi 
encyclop.  s.  u.  'Rbytbmik'  init.)  existimamus  ut  analogia,  quae- 
dam  efficiatur  cum  quattuor  uocum  speciebus  de  quibus  Plato 
1.  1,  ita:  ωϋπερ  εν  τοις  ψΟ^όγγόίς  τέτταρα  οϋ^εν  αΙ  πάϋαι  αρμο- 
νίαι.  quin  etiam  conligere  ausim  diu  demum  post  Aristoxenum 
genus  sesquitertium  a  rbytbmicis  tum  inuentum  tum  adiectum 
esse  quoniam  is  plane  et  aperte  atque  consulto  illud  excluse- 
rit.  quemadmodum  enim  dicit  (p.  304  Mor,  =  p.  27  Feussn. 
rbytbm.  elem.  II  frg.):  το  όε  επτάϋημον  μέγεΰΌς  ονκ  έχει  όιαί- 
ρεΰιν  ποόικήν.  cui  adstipulati  sunt  Godofredus  Hermannus  et 
Boeckhius  (de  metr.'  Pind.  p.  24)  quorum  bic  suo  inre  hunc 
rhytbmum  (sc.  sesquitertium)  ab  aliis  cum  uimm  et  continuum 
esse  non  posse  animaduerterent  eiectum  esse  contendit.  —  sed 
bac  egressione  quam  tamen  a  proposito  non  nimis  aUenam  duxi- 
mus  absoluta  redeamus  ad  id  unde  deuertimus,  quidnam  se- 
qui  uolumus  ex  tota  hac  disputatione  de  opinionibus  doctissi- 
morum  hominuin  locos  illos  sane  memorabiles  spectantibus  quam 


')  excidit  puto  'αΐΐαβ', 
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prolixms  forsitan  et  fusius  deduxerimus  ?  nihil  nisi  ut  demon- 
stretur  ab  aliis  minus  ab  aliis  plus  quam  par  sit  emendatum 
esse,  a  plerisque  immo  ab  omnibus  ni  fallor  rationem  quae  in- 
ter  utriimque  grammaticum  intercedit  parum  recte  perspectam. 
probatuin  enim  nobis  uidetur  Etym.  M,  et  schol  HepL•.  licet 
ex  uno  fonte  hauserint  tamen  aut  iam  ipsos  parum  scite  au- 
ctore  illo  primario  usos  esse  aut  locos  de  quibus  disserere  coe- 
pimus  nimis  deprauatos  ad  nos  delatos  esse.  attamen  spero 
fore  ut  uia  ante  monstrata  uel  plurimi  nobis  adsentiantur  loco 
Etym  M.  uerba  antiquiora  contineri  dicentibus.  ibi  enim  tria 
illa  genera  reperimus  quibus  an  uerba  et  Ιαμβικός- δακτυλικός 
et  επίτρίτος  posteriore  manu  adscripta  sint  ualde  dubito.  id 
quod  perspexisse  iam  uidetur  Gaisfordius  qui  in  sua  edit.  Etym. 
haec  uerba  uucis  inclusit  ratione  non  adlata.  sed  alia  quoque 
uia  reliqua  est  quae  prima  statim  fronte  nisi  fallor  multis  ma- 
gis  etiam  blandietur.  quis  enim  satis  certis  rationibus  pugnet 
contra  si  fontem  atque  originem  utriiisque  loci  his  fere  dicam 

constitisse  uerbis :    πολλά   όε  ρυΰ-μών  ονόματα  καϊ  άλλα. 

άτάρ  δη  καϊ  ταϋτα  ίαμβος  ιαμβικός  δάκτυλος  δακτυλικός,  om- 
nia  autem  quae  secuntur  a  recentiore  quodam  graminatico  pro- 
fecta  esse  qui  priore  propositione  parum  intellecta  sub  nomi- 
nibus  Ιαμβος  ιαμβικός  δάκτυλος  δακτυλικόα  delitescere  generum 
rhytbinicorum  mentionem  sagire  sibi  uidebatur  ideoque  ex  nes- 
cio  quo  antiquorum  —  fortasse  ex  Aristoxeno  cuius  in  tertio 
ρυθ-μικών  Οτοιχείοη>  temporum  ingratia  nobis  erepto  talia  scripta 
fiiisse  a  ueri  similitudine  plane  non  abborret  —  sequentia  sub- 
pleuit.  cumque  coniecturae  locus  relictus  sit  dubito  an  forte  He- 
liodoro  grammatico  qui  et  ipse  metricus  praedicatur  accepta 
referamus.  quem  Bergldus  (in  Mus.  Rhenano  a.  1842  p,  374 — 
81)  admodura  probabiliter  eumdem  fuisse  auguratus  est  quam 
qui  ab  Horatio  Sat.  I  5,  2  'rhetor'  'Graecorum  longe  doctissi- 
mus'  comes  denique  itineris  Brundisini  memoratur  cuique  in 
encbiridio  Hephaestionem  saepius  aduersatum  esse  constat,  — 
quod  tamen  ad  sequentia  quae  in  Etym.  leguntur  adtinet  mi- 
rum  quantum  prope  omnes  in  restituendo  laboraiierint  nec  non 
interse  diuersi  discesserint :  quippe  in  aprico  omniiun  quattuor 
genermn  rationes  nunieris  expressas  aliquando  lectas,  post  toto 
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loco  mutilato  ex  parte  deletas  fuisse.  nullo  modo  uero  adduci 
queo  uti  auctorem  dactylicam  rationem  aut  praetermittere  uo- 
luisse  aut  re  uera  praetermisisse  credam :  mea  mihi  opinio  ηιιΙΙα 
re  magis  confirmari  uidetur  quam  iioce  Ιϋτί  quae  nunc  in  schoi. 
Heph.  sensu  non  modo  ipsa  caret  sed  totam  etiam  reliquam 
sententiam  peruertit.  omnes  qui  adhuc  de  hoc  loco  disputaue- 
runt  εύτί  librarii  uitio  pro  προς  legi  putarunt:  at  equidem  non 
dubito  quin  potius  pristina  scriptura  fere  haec  fuerit:  η  γαρ 
μονάς  προς  όνάόα  έοτίν  ή  όυάς  προς  δυάδα  η  δνάς  πρ(>ς  τριάδοι 
κτλ.  deinde  autem  τετράδα  cuin  Seidlero  conrigendum  esse  uel 
per  se  patet.  sic  explicatur  quoque  cur  εϋτίν  praeeunte  quippe 
uocabulo  παροξννομένω  accentum  retinuerit.  quae  de  mea  con- 
iectura  subiunxi  singularem  et  mtegrum  archetypi  uersum  effe- 
cisse  reor :  librarius  uero  oculis  aberrauit  itaque  excidit  dactyli 
ratio  numeris  expressa.  — 

Cur  igitur  dochmio  nomen  inditum  sit  supra  loco  illa 
Etymologi  copiosissime  explanauimus.  ibi  enim  aperte  «Vi(>OT?ys 
laudatur  quippe  quae  huius  denominationis  caussa  sit.  eteniin 
Qbliqua  et  inaequalis  ratio  est  quae  inter  arsin  et  thesin  ημ- 
meri  intercedit,  neque  secus  statuit  Aristides  Quintilianus  de 
musica  I  p.  39  Meib.  cuius  haec  sunt:  μιγνυμένων  δη  των  /$- 
νών  τούτων  (sc.  ιαμβικού  δακτυλικού  παιωνικοϋ)  είδη  ρυϋ^μών• 
γίνεται  πλείονα,  δυο  μεν  δοχμιακά.  ών  το  μεν  ΰυντίϋ'εται  || 
ιάμβου  και  παιώνος  διαγυίου,  το  δε  δεύτερον  εκ  (sic)  ιάμβου 
και  δάκτυλου  και  παιώνος.  ευφυέύτεραι  γαρ  αϊ  μίξεις  αύται 
κατεφάνηϋαν.  δόχμιοι  δε  εκαλοϋντο  δια  το  ποικίλον  κα\  μν^ 
κατ''  ευθ•ύ  θ-εωρεϊϋϋ-αι  της  ρυΰ'μοπούας.  eadem  autem  fer© 
uerba  paucis  tantum  mutatis  expressit  ut  solet  Marcianus  Ca- 
pella  de  nupt.  Philol.  IX  p.  196  Meib.  'uerum  haec  genera  cum 
permixta  fuerint  in  speciebus  numerorum  primae  species  erunt 
istae  quae  dockmiacae  nominantur  e  quibus  prius  quod  fuerit 
bac  lege  conponitur  ut  sit  ex  iambo  et  paeone  qui  διάγυιος 
uocatur:  hunc  AYCIYM  (sic  Meib.)  posteriores  Graeci  cogno- 
minarunt.  secunda  est  species  quae  ex  iambo  dactylico  et  pae- 
one  constare  monstratur.'  adparet  autem  Aristidem  Quintilia- 
nmn  in  dochmiis  numerauisse  etiam  uersus  glyconeos  quos  uo- 
cant  hodie  inter  genus  logaoedorum  relatos.  quare  tamen  banq 
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CGnmixtionem  admiserit  ipse  tectius  modo  significauit:  aut  ob 
sitnilitudinem  quandam  exteriorem  —  uteruis  quippe  numerus 
si  oculis  spectaueris  dactylo  tantum  interposito  differre  interse 
iddetur  —  aut  quod  equidem  magis  probauerim  quia  etiam 
glyconeum  όόχμιον  i.  e.  ποικίλον  άνιΰον  esse  cum  nimis  inae- 
tjualis  numerus  morarum  arseos  et  theseos  interse  esset  ani- 
mum  aduertisse  sibi  uisus  est.  nec  uero  Hermannum  (epitoin. 
doctr.  metr.  ed.  Π  §  460  ρ.  191  sq.)  sequi  possumus  dicentem 
dmnino  a  rhythmicis  duo  genera  dochmiacoruni  uersuum  cOnsti- 
tuta  esse  alterum  cui  proprium  dochmii  uocabuluin  esset  inpo- 
situm  alterum  glyconeiim  qui  uulgo  uocaretur,  cuius  paenul- 
tima  anceps  facta  esset  basi  excepta  quique  isdem  syllabis 
constaret  atque  docbmii  forma  quam  Seidlerus  (1.  1.  p.  6)  loco 
tricesimo  (.'.  /.  |  —  ^  _  —  |  3  — ).  quae  res,  puto,  recentiori- 
bus  iisque  subtilissimis  Rossbachii  (Rhythm.  p.  151  sqq.)  de 
basi  quam  dicunt  disputationibus  prorsus  confatatur,  simili  au- 
tem  uia  ingressus  est  Boeckbius  (de  metr.  Pind.  152)  qui  secu- 
tus  Meibomium  formain  uersus  ab  Aristide  mente  conceptam, 

fiiisse  ait  banc  et  sic  describendam:  _   L•  \  _  -Π .  _.    porro 

si  uir  hic  elegantissimus  ciun  Meibomio  Bacchii  senioris  locum 
et  exemplum  quibus  de  docbmio  agitur  buc  referri  iubet  paulo 
longius  ab  eius  sententia  nobis  recedendum  est.  cuius  rei  ra- 
tionem  infra  uelim  quaeras.  11.  Westphalius  denique  1.1.  p.  119 
de  altero  illo  quod  apud  Aristidem  occurrit  docbmii  genere 
speciem  glyconei  prae  se  ferente  nihil  lucis  adferre  se  posse  ait  : 
haesitat  an  libris  mss.  conruptela  subsit. 

Caussam  cur  hic  παιώνα  dicat  όιάγυων  Aristides  ipse 
paulo  post  aperte  proposuit.  όιάγυιος  μει>  ovv  inquit  εϊρηται 
οίον  όίγνιος.  όνο  γαρ  χρήτεα  Οημείοις  nec  ηοη  ante  ρ.  38  ex- 
trem:  παιών  όιάγνως  εκ  μακράς  ϋ-εύεως  και  βραχείας  καϊ  μα- 
κράς αρΰεως  ubi  nemo  ηοη  cognoscit  eum  contrariis  arsis  et 
thesis  significationibus  usum  esse  ac  nos  solemus  utpote  qui 
notiones  barum  uocum  a  Bentleio  posteriorum  romanorum  me- 
tucotuni  placita  secuto  in  artem  metricani  inlatas  praeferre 
cousueuenmus. 

Huius  uero  Aristideae  sententiae  quam  modo  adduximus 
Ctllii  reliqtia  satis  facilia  intelledtu  sint  quid  tamen  uox  ΰημεΐ- 
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ον  sibi  uult?  Feussnerus  in  excursibus  quos  rhythmicis  Ari- 
stoxeni  fragmentis  a  se  editis  subiunxit  adhibito  Aristidis  alio 

quodam  loco  (p.  31  Meib,):   διαιρείται  όε   6  ρυϋ-μός εν   όε 

κινηϋει  ϋώματος  τοις  τε  Οχήμαύι  καΐ  τοις  τοντων  πέραΰιν  α 
oh  και  ΟημεΙα  καλείται  —  idem  fere  fuisse  ϋημείον  ac  ύχημα 
et  utrumque  vocabnlum  a  corporis  motu  (κίνηϋις  cf.  Aristoxeni 
rhytbm.  el.  p.  218  Mor.  p.  7  Feussn.)  ad  nimieri  musici  mensu- 
ram  constituendam  esse  translatum  putat  id  quod  expressit 
nostro  sermone :  'abgrenzungen,  abgemeszene  zeitiacher'  et  alias 
rectius  'takttbeile'  sed  melius  etiam  haec  res  inlustranda  suc- 
cessit  Westphalio  1.  1.  p.  168  qui  omnibus  graecoriim  etroma- 
noruin  metricorum  qui  buc  referendi  sunt  locis  acute  excussis 
Οημεϊα  Romanorum  'percussiones'  certas  esse  ostendit  uersuum 
partes  quae  ab  antiquis  ludi  magistris  pedum  digitorumue 
ictu  notatae  essent  in  quibus  recitandis  discipuli  uocem  altius 
eleuarent.  quemadmodum  igitur  trimeter  iambicus  tria  ϋημεϊα 
babuisse  perbibetur  sic  παιών  όιάγνιος  seu  creticus  duo:  quo- 
rum  alterum  ϋ-έοιν,  άροιν  alterum  percutit  quae  cum  ita  sint 
quis  dubitarit  mecum  diuidere  ita 

1  ύημεΐον  \  2  ϋημ. 
neque  cum  Feussnero  1. 1,  p.  53  contra  atque  nos  ut  prior  longa 
sola  priori  semeio  signetur  ?  namque  iamiain  inter  ueteres  con- 
stabat  creticum  nihil  aliud  esse  quam  dipodiam  trochaicam  cat» 
auctore  schol.  HepL  p,  173  Gaisf.:  όιτρόχαιος —  ο  και  κρητι- 
κός κατ  Άριοτόξ^νον  η  τροχαϊκή  ταντοποόία  (cf.  Analecta 
gramm.  ed.  Keil  ρ.  10).  priores  itaque  ambae  syllabae  arsin 
quam  nosmet  dicimus  exhibent,  postrema  thesin  quippe  quae 
catalexin  subierit.  sed  ue  sic  quidem  a  Westpbalio  omnia 
dicta  puto.  ex  propria  enim  coniectura  addere  ausim  tum 
nostro  tum  forte  aliis  quoque  locis  ύημεΐον  eodem  sensu  accipi 
debere  atque  ictum  apud  nostros.  cuius  interpretationis  illos 
ipsos  cito  locos  quos  notauit  Westphalius :  namque  et  Diomedes 
p.  471  et  Terentianus  Maurus  u.  1343  ictum  uocant  quod 
Graeci  ϋημείον  nuncuparunt.  idcirco  si  baec  recte  sese  habent 
de  cretico  nihil  praedicauit  Aristides  nisi  duobus  illum  uti  icti- 
bus:  quorum  uter  fuerit  grauior  tum   demum  firmiter  opinor 
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stabiliri  poterit  cum  docti  uiri  plane  interse  consentient  quibus 
trimetri  et  iambici  et  trochaici  locis  grauissimum  imponi  opor- 
teat  ictum,  quibus  leuiores.  — 

Ergo  in  propatulo  est  perspicere  uersum  όιάγυιον  signifi- 
care  duoruni  temporum  seu  ϋημείων.  id  quod  non  intellexisse 
uidetur  Marcianus  Capella  qui  (p.  196  Meib.):  'paeon,  ait, 
όίάγυιος  adpellatur  ex  longa  positione  {ϋ-έϋις)  et  longa  elatione 
(αροιςΥ  hunc  uero  rhytbmiini  neque  per  conmnctionem  i.  e. 
per  synzugian  nec  per  periodum  accedere.  'inde,  pergit,  όιάγυιος 
quidem  dictus  est  quasi  duplicia  membra  discernat'.  sed  pro- 
pius  ad  ueri  similitudinem  accedit  culpam  non  tam  inbecillae 
Marciani  intellegentiae  quam  textui  praue  tradito  adtribuen- 
dam  esse  id  quod  uel  ex  Aristidis  quae  adscripsimus  uerbis 
certo  certius  constat:  in  hunc  duintaxat  locum  nihil  quadrat 
quod  Westpbalius  (1.1.  p.  17)  dixit,  Marcianum  subinde  me- 
lioribus  Aristideis  codicibus  iisque  esse  usum  qui  plura  quam 
nostri  bodie  continerent.  —  sed  quid  quaeso  hic  tam  mirum? 
nibil  facilius^  potuit  fieri  quam  ut  exciderent  scribae  nitio  uerba 
ex  Aristide  conuersa  'et  breui',  quibus  suo  loco  intersertis  ni- 
bil  obscuri  restat  itaque  procul  dubio  restituendum  'ex  longa 
positione  et  breui  et  longa  elatione'.  hoc  de  loco  aperte  manco 
nihil  conmemorasse  qui  extremus  usque  ad  id  loci  hunc  scri- 
ptorem  publici  iuris  fecit  U.  F.  Koppius  (Francof.  ad  Moen. 
1836)  admiror.  is  quidem  secutus  uidetur  aUos  nec  melioris 
notae  codices  quam  Meibomius ;  dedit  nempe  priore  ubi  dubia 
όιάγνως  uox  legitur  loco  de  quo  ;modo  exposuimus  (§  989 
Kopp.):  'quorum  unus  paeon  όίπλάϋιος  adpellatur',  altero 
paulo  post:  'inde  όιπλάϋιος  quidem  dictus  est',  tertio  denique 
(§  990  K.) :  'ut  sit  ex  iambo  et  paeone  qui  όιατ07]ς  uocatur,' 
Meibomius  nimiruni  tribus  bis  locis  scripsit  όιάγυως  quae  sola 
recta  lectio  baberi  potest.  editio  princeps  Vicentina  (1499)  prio- 
ribus  duobus  locis  όιπλάΰως  praebet,  postremo  όιατόης.  item 
quae  subsecuta  est  ed.  Mutinensis  (1500).  Hugeianus  uero 
Grotius  inledit.  Plantiniana  Lugdun.  B.  1599)  -  quacum  passim 
ni  fallor  mire  congruit  Vulcanii  ed.  Basil.  (1577)  —  tertio  tan- 
tum  loco  a  superioribus  discrepat  ubi  de  sua  ipse  coniectura 
uidetur  pro  Meibomii  'qui  όιάγνιος  uocatur'.  in  'februis'  saltem 
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quo  singulari  titulo  adnotationes  suas  criticas  honestauit  nihil 
adleuit  nisi:  'MS  qui  όιατόης.  quae  tametsi  ita  se  habent 
haud  dubito  cum  Meibomio  quem  in  suis  codicibus  όιάγυιος 
legisse  pro  explorato  habeo  hoc  uocabulum  recipere  etsi  nus- 
quam  nisi  apud  Aristidem  illo  loco  inuenitur.  omnes  autem 
ceterae  lectiones  quarum  όιατόης  ne  uocem  quidem  graecam 
exhibet  ab  ignaris  librariis  monachisue  profectae  sunt  quibus,  id 
quod  usu  uenerat,  fortasse  pro  poena  peccatorum  ut  Marcianum 
describerent  inperatum  fuit  —  bis  nimirum  contextus  integri- 
tas  susque  deque  fuit  — aut  simili  nescio  quo  modo  inrepsisse 
putandae  sunt.  nec  non  Westphalius  (1.  1.  p.  59)  eamdem  pro- 
bauit  lectionem  probatam  recepit.  lectio  όιπλάΰιος  omnino  re- 
iciatur  oportet:  id  uel  inde  abunde  patet  quod  Westphalius 
(1.  1.  d.  186)  plane  ostendit  tris  demum  χρόνους  i.  e.  ϋημεΐα 
seu  percussiones  eificere  πόδα  όιπλάϋων  cum  supra  Aristidfeiii 
enucleate  παιώνα  όιάγνων  duobus  modo  ϋημείοις  constarfe  di- 
centem  audierimus. 

Sed  ne  nunc  quidem  hunc  Marciani  locum  relinquere  do- 
bemus.  maior  enimuero  ei  difficultas  conruptelaque  subesse  ui- 
detur,  nam  quid  uocabulum  illud  AFCIYM  a  Meibomio  sic  et- 
aratum  sibi  uult?  ac  primum  quidem  prorsus  persuasum  habeo 
Meibomium  haud  temere  ita  legisse  sed  secutum  ut  dixi  codi- 
ces  non  sublestae  fidei  de  quibus  cum  ipse  tum  C.  F.  Herman- 
nus  in  praef.  ad  Koppii  edit.  paucis  egit.  in  ueterrimis  autem 
quae  extant  editionibus  longe  diuersas  lectiones  reperies:  in 
edit.  priiic.  'hunc  όιάτομον  posteriores  Graeci  cognommarunt' 
itemque  in  editt.  Mutin.  et  Basil.  ad  Plantinianae  textum  licet 
exhibeat  eumdem  subiunxit  Grotius  in  februis  haece:  'C.  F. 
όιάτομος]  uocatur  hunc  λνχειον  posteriores  Graeci  cognomina- 
runt.'  litteras  illas  initiales  C.  F.  Koppium  non  magis  quam 
me  intellexisse  suspicor.  is  demum  ex  cod.  Darmstattensi 
scripsit  'creticum'.  nuper  uero  Westphalius  (1.  1.  p.  59)  cum 
Aristide  Capellae  edidit  uersionem:  is  uerba  posuit  sic:  'hunc 
ΛΥΣΙΥΜ,  posteriores  creticuin  cognoininarunt'.  ceterum  non 
sibi  constitit  hic  uir  ille  doctissimus  qui  in  praef.  p.  XI  dixit 
se  in  uersione  Capellae  reddenda  fideliter  Meibomii  uestigia 
pressisse  et  sicubi  qua  emendasset  cuius  rei  occasio  niiiiis  saepe 
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adrisisset  accurate  imcis  inclusa  adposuisse.  hoc  certe  loco  nullo 
scriptormn  librorum  nixus  praesidio  in  unum  coniunxit  lectiones 
Meibomii  et  Koppii:  aegre  uero  ferendum  quod  Westphalius 
huic  loco  tam  difficili  intellectu  et  ad  rein  criticam  firmando 
et  inlustrando  nihil  adiecit,  praeclare  opinor  huc  quadrat  quod 
abhinc  centum  et  quinquaginta  aniios  b  χρηίχώτατος  ille  An- 
glus  E.  Bentleius  iu  praef.  p.  VIII  ad  Horatium  scripsit:  'ut 
erdni  stulta  eorum  superstitio  est  qui  nihil  quidquam  in  con- 
textu  nouari  uolunt  manifestissimum  sit  liceat  certissimumque, 
ita  rursus  inprobanda  est  et  non  ferenda  aUorum  fiducia  qui 
clam  inmutare  quidquam  et  interpolare  audent  neque  lectorem 
de  ea  re  uel  uerbo  admonent'.  —  ceteriim  haud  nimis  longe 
a  ueri  similitudine  abhorret  AYCIFM  ex  scbolio  quodam  Ari- 
stidi  adlito  ab  Marciano  transscriptiun  esse  (cf.  Westph. 
1.  1.  p.  17). 

Verumtamen,  utut  est,  Westpllal•ii  scriptura  noster  de- 
mum  locus  optime  legi  et  perspici  potest.  sed  quid.  AFCIYM? 
notum  quidem  C  antiquiorem  ductmn  litterae  Σ  esse.  at  quid 
hoc  proficimus  ?  nemo  itaque  credo  offenderit  si  Λΰοων  uel  po- 
tius  Avyuov  conicere  malim,  Grotium  autem  niiriis  temere  λν- 
κειον  scripsisse  rear.  qua  de  re  uide  amion  mecum  facias.  ita- 
que  primum  de  ceteris  lectionibus  nostraque  qua  nulla  magis 
tibi  adblandiatur.  uideamus  coniectura,  deinde  de  ipsa  sententia. 

Equidem  censeo  tres  illas  lectiones  όιπλάϋως  et  όιατόης 
et  όιάτομος  cunctas  esse  detortas  ab  Aristidis  διάγυως.  fieri 
sane  potuit  ut  όιπλάοιος  tamquam  magis  tritum  et  usitatum 
i.  e.  glossa  adspergeretur  uocabulo  ocayviog  perinde  atque  ut 
uno  defungar  exemplo  apud  Horatium  carm.  II  16,  17  'for- 
tes'  glossa  pro  'sontes',  ubi  Bentleius  egregie  quae  nostro  quo- 
que  loco  conueniunt  baec  adnotauit:  'unde  enim  librariis  tam 
recondituin  uocabulum  nisi  ab  ipso  Horatio?  certe  id  genus 
hominum  uix  umquam  conmunia  uerba  delet  et  rariora  sub- 
stituit'.  etenim  constat  niMl  eos  magis  adamauisse  quam  ita  bo- 
na  saepe  j5.de  iraudem  textui  inferre.  —  όιατόης  autem  ex 
όιάτομος  deprauatum  esse  inaiiifestum  est.  at  unde  όιάτομος? 
luce  hoc  clarixis.  nimiruni  in  memoria  adbuc  baerebat  librariis 
utpote  quibus  bis  iam  apud    Marciauum  ea    uox  obuenisset: 


dico  §§.  738  et  864  Κ.  utroque  euim  loco  Capella  φάϋυν  luna- 
rem  quandam  quam  dicimus,  eamque  alteram  'mediluiiiam'  όιά- 
τομον  adpellauit  quae  eadem  in  Theologumeiiis  arithmeticis 
(ab  Astio  editis  Lips.  1817  p,  45)  διχοτόμος  nec  secus  ab 
Ammiano  Marcellino  (XX  3  p.  257  Gronou.)  uocitatur. 

Meibomii  igitur  scriptiira  nulla  re  magis  stabiliri  uidetur 
quam  Grotii  coniectura.  est  enim  et.ea  ipsa  documento  hunc 
simile  quid  in  codicibus  repperisse  sed  praua  emendaturientium 
prurigine  ductum  statim  emendasse,  uehementer  autem  dolen- 
dum  neutrum  quid  praeberent  libri  inss.  plane  et  adcurate  signi- 
ficasse.  Bec  denique  Koppium :  cuius  lectio  'creticuni'  sola  glos- 
sam  puto  olet  praesertim  cum  ne  auctoritate  spectati  cuiusdam 
libri  commendetur.  Grrotii  comecturam  aliquam  ueri  speciem 
prae  se  ferre  non  nego.  nemo  enim  ignorat  λύκεων  esse  Apol- 
linis  cognomen  quod  Eustathius  (ad  11.  p.  354,  16)  deo  a  Ly- 
cia  inposituin  esse  narrat,  Porphyrius  (de  abst.  ΠΙ  17  ρ.  253) 
a  lupis  interfectis.  porro  autem  a  multis  uersus  creticus  i.  e. 
παιών  όιάγυως  seu  si  placet  λΰκειος  praecipue  in  paeanibus 
quod  poesis  genus  principio  proprium  et  peculiare  Apollims 
fiiit  usurpatus  fuisse  traditur.  haec  enim  carmina  uel  rhythmi 
iam  in  hymno  qui  falso  praeconio  homericus  uulgo  uenditatur 
(in  Apoll.  518 :  οΙοί  τε  Ερητών  παιηονες)  apud  Cretenses  usi- 
tatissimi  fuisse  dicuntur,  cuius  rei  amplissima  testimoma  suo 
quaeque  loco  luculenter  disposita  iniienies  apud  Bernhardyum : 
Mst.  litt.  graec.  (edit.  Π)  Π  1  p.  551.  531.  519.  520.  —  Λν- 
6L0V  scripturam  tum  demum  probarem  si  aliud  nihil  praesto 
esset.  est  enim  et  baec  nox  Bacchi  cognomen  eiusdem  seusus 
ac  Λναΐος  inque  libris  liaud  raro  cum  Άνόων'  confunditur 
(cf.  Plut.  Mor.  p.  68  D.  Symp.  p.  613  C.) :  quo  tamen  nihil  puto 
proficimus.  raaxiine  uero  tibi  nisi  fallor  Λύκων  blandietur  quod 
et  litteris  leuius  flexis  et  sensu  babet  quo  oppido  sese  conineii- 
det.  uniuersuin  quippe  cultum  paris  illius  diuini  ApoHims  et 
Dianae  Prellerus  in  libro  de  mytliol.  graec.  (edit.  Π)  tom.  I 
p.  183.  193  luculenter  et  perspicue  tum  e  Lycia  Asiae  regione 
et  quidem  quam  Xanthus  flumen  percurrit,  tum  e  Creta  insula 
in  propriam  Graeciam  translatnm  fnisse  ostendit.  quid  igi- 
tur    ueri  similius   qnam    metratn  quod    principem    et    quasi 
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proprinm  suum  locum  in  hymnis  sive  paeanibus  Apollinari- 
bus  obtinmsse  certo  certius  est  duo  sensim  accepisse  nomina 
ab  utraque  unde  huius  nuininis  cultus  imtium  duxit  terra?  id 
est,  ut  rem  duobus  uerbis  peruincainus,  eum  a  Creta  creticum  a 
Lycia  lycium  {Λΰκεων)  esse  denominatum.  iam  uides  quam- 
obrem  Westpbalii  emendatio  admodum  placuerit.  nam  ea  non 
admissa  quid  diceret  Marciaiius  ?  nomen  Ανκιον  a  posteriori- 
bus  demum  Graecis  paeoni  diagyio  esse  inditnm.  quae  expli- 
catio  quam  parum  babeat  conmendationis  quis  est  quin  uideat  ? 
tota  autem  haec  disputatio  piius  non  plane  firmabitur  quam 
codices  Marcianos  reuera  diligenter  excussos  ac  dispositos  et 
textum  emendatiorem  habebimus  quam  Koppio  praematura 
morte  abrepto  praestare  licuit.  uerum  sperandum  fore  ut  Eys- 
senbardtius  (diss.  inaug.  Berol.  1861)  operam  cui  semel  se  ac- 
cingere  coepit  non  iIlcoL•atam  relinquat. 

lam  M.  Tullius  Cicero  uir  ille  eruditissimus  Romanorum 
neque  expers  artis  disclipinaeque  qualis  tum  uigebat  metricae 
in  libello  qui  inscribitur  'orator'  ad  M.  Brutuin  siue  de  optimo 
genere  dicendi  digniis  est  qiii  laudetur.  in  hoc  enim,  scripto 
anno  a.  Chr.  n.  sexto  et  quadragesiino,  quo  exposuit  quae  es- 
set  optima  species  et  quasi  figura  dicendi,  ubi  de  numero  in 
pedestri  oratione  adhibendo  disserit  (c.  64.  fin.) :  'docbmius,  in- 
quit,  e  qninque  syllabis  breui  duabus  longis  breui  longa  ut  est  hoc 

'amicos  tenes' 
quouis  loco  aptus  est  dum  semel  ponatur:   iteratus  aut  conti- 
nuatus  numerum  apertum  et  nimis   insignem  facit.'    —   habes 

igitur  formam  uersus  docbmiaci  qualis  primaria  ducitiir  (^ ^_). 

nec  uero  expers  est  baec  Ciceromana  interpretatio  posterioris 
metricae  rationis  qua  utebantur  etiam  Romani  utpote  qui  non 
tam  χρόνων  siue  mdrarum  rbytbmicaram  —  quae  subtilius 
quoddam  animi  et  aiirium  acumen  desiderat  —  quam  syllaba- 
nim  rationem  conputaniDt.  unde  tamen  bauserit  Cicero  quae 
memorauit  de  docbmio  coniectura  modo  diuinare  licet.  Jah- 
nius  (in  sua  ed.  II  praef.  p.  25)  plurima  id  genus  Tullium  ut 
solet  ex  uno  Graecorum  quos  plures  laudat  Tbeophrasto  Eresio 
περί  λέξεως  sumpsisse  statuit.  discernere  autem  uidetur  Cicero 
dochmmm   a  pedibus   siquidem  paeaBa  quoniam  plures  habeat 
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syllabas  qnam  tres  nnmernm  non  pedem  haberi  dicit.  sed  si 
Jahnius  ad  hnnc  locnm  secundum  interpretationem  Ciceronis 
pariterque  Quintiliani  quem  laiidat  et  docliminm  et  paeana 
ut  χώλορ  μίτρικυν  diiobus  pedibus  conpositnm  faisse  arbi- 
tratur,  id  certe  etsi  nihil  est  ad  rem  e  Ciceronis  uerbis  non 
liqneat.  cadit  autem  in  Qnmtilianmn  qni  1.  infra  1.  §.  80  aperte : 
'qnidquid,  ait,  enim  snpra  tris  syllabas  id  est  ex  plaribus  pe- 
dibus/ 

Ciceronis  hoc  in  pede  describendo  nestigia  presse  legisse 
nidetnr  Caesins  Bassns  qnem  alias  Westphalins  1.  1.  p.  13  in 
re  metrica  tradenda  Heliodori  placita  secntnm  esse  contendit. 
quapropter  continno  enm  subinngimns  praesertim  cum  de  ipso 
Basso  non  confundeiido  cuni  amico  illo  Persii  poetae  cni  sat. 
VI  inscripta  est  einsqne  aetate  ne  coniectando  qnidem  certi 
quidqnani  inneniri  possit.  in  hnins  arte  de  metris  Π  27  Gaisf. 
haec  leguntnr:  'his  (sc.  tetrasyllabis  pedibns)  multi  adicinnt 
unnm  pentasyllabnm  dochminm  qni  constat  ex  breui  dnabus 
longis  et  breni  et  longa  nt  'senatoriae'  et  ut  idem  Cicero  (1.  1.) 
posiiit  'amicos  tenes/ 

Jam  uero  non  praetermittendus  insignis  M,  Fabii  Quin- 
tiliani  locus  libri  IX  4,  79  institutionuin  oratoriarum  quas  exe- 
unte  primo  aerae  Cbristianae  saeculo  conscripsit.  is  ubi  de 
numero  in  orationem  cadente  loquitur  haec:  'et  quidem  Cice- 
ronem  sequar  —  subaudi  locum  de  quo  modo  diximus  — 
nam  is  emmentissinios  Graecorum  est  secutus  excepto  quod 
pedes  mihi  trisyllabos  non  uidetur  excedere :  quamquam  iUe 
paeone  dochmioque  quoruin  prior  in  quattuor  secundus  in  quin- 
que  excurrat  utatur,'  nec  multo  post  eodem  capite  §.  97: 
est  et  docbmms  qui  fit  ex  ibaccheo  et  iambo  uel  iambo  et 
cretico'  (i.  e.  Aristidis  χαιών  όιάγνως)  'stabilis  in  clausuKs 
et  seuerus.'  —  en  babes  formani  dochmii  quam  et  nos  fon- 
tem  omnimn  constituere  consueiiimus :  quin  etiam  testis  ple- 
rumque  citatur  Quintilianus  eius  rei  quod  hic  uersus  ρυϋ-μος 
μεταβάλλων  sit  fcf.  Rossbacb.  et  Westph.  Metr.  p.  552  sq.).  quae 
opinio  utrum  seruanda  an  abicienda  sit  in  medio  nunc  relin- 
quamus.  ex  his  autem  quae  adtulimus  abimde  constat  per- 
gpicue  Quintiliano    rectam  dochmii  formam   et  mente  conce- 
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ptam  et  cognitam  fiiisse.  neque  contradicunt  ea  quae  post  dtias 
paragraphos  legis  in  editt.  §.  99 :  '  sicut  anapaestus  et  creticus, 
iambus  quoque,  qui  est  utroque  syllaba  minor,  tpraecedet  enim 
tres  longas  breuis)  et  spondeus  iambo  recte  praeponitur: 

iisdeni  in  armis  fui. 
tum  spondeus  et  baccbeus.     sic  enim  fiet  ultimus  dochmius 

in  armis  iisdem  fui.' 
aliquam  seu  maiorem  seu  minorem  conruptelam  subesse  ut 
iampridem  exploratum  est  ita  uel  primo  statim  adspectu  su- 
spiceris.  et  ipse  Spaldiagius  fatetur  uulgatam  sensu  plane 
carere:  nec  BonneUius  in  sua  editione  quae  recentissima  con- 
paruit  quidquain  nouauit.  at  ubinam  latet  uitimn?  dicerem 
— •  cum  in  loco  adeo  profligato  niliil  non  emendatiirienti  licitum 
esse  opiner  —  et  auctorem  lapsum  esse  et  codices  labis  non 
ininuiies.  ac  primuiQ  quidem  uidelicet  Quintilianus  uerba  quae 
uersibus  exempla  adiunxit  ex  Ligariana  Ciceronis  petiuit:  il- 
lic  uero  (III  9j  nunc  ex  Halmii,  recensione  ita  leguntur:  'isdem 
in  armis  fui.'  bis  uerbis  ut  exemplis  duonim  immerorum  bis 
usus  est,  imde  uel  non  obscure  intellegas  ea  non  usurpari 
potuisse  nisi  aut  ordine  uerborum  imnutato  aut  uerbo  sub- 
presso.  sed  omnibus  his  rationibus  nuiiiquam  multum  profe- 
cissem  nisi  felici.  sane  et  ingeniosa  amici  Guilelini  Studemuiidi 
coniectura  adiutus  essem.  is  enim  addito  'praecedere  potest/ 
quod  ante  'praecedet'  facillime  intercidit,  et  interpimctione  mu- 
tata  totum  locum  ita  conformauit :  'Potest,  etiamsi  minus  bene, 
praeponi  (sc.  spondeo  in  enuntiatorum  clausulis)  anapaestus: 

muliere  non  solum  nobili  uerum  etiam  nota. 
sicut  anapaestus  et  creticus,  iambus  quoque,  qui  est  utroque 
syllaba  minor,  praecedere  potest  (sc.  spondemn  in  clausu- 
lis):  praecedet  enim  tres  longas  breuis.    Et  spondeus  iambo 
recte  praeponitur : 

iisdem  in  armis  fui-, 
tum  spondeus  et  bacchius  (sc.  iambo  recte  praeponitur):   sic 
enim  ultimus  fiet  dochmius: 

in  armis  iisdem  fui.' 
Quintilianus  igitur  in  pedibus  enuntiatorum  clausiuis  (cf. 
§.  93  init.,   94  fin.  sqq;  clausulas  autem  summam  postulare 


diligentiam  idem  dicit  §.  62  sqq.)  aptis  post  dichoreum  et  paeo- 
nem  enumerat  dochmium  (§.  97  init.  cf.  supra)  et  spondeum, 
cumque  non  solum  referat,  'quis  claudat,  etiam  quis  antecedat' 
(cf.  §.  94  fip.),  eos  quoque  pedes  addit,  qui  spondeo  finali 
probe  praemittantur :  nempe  creticum  (cf.  §  97  'optime  praece- 
det  eum  creticus  etc.')  et  anapaestum  (cf.  §  98  fin.  'potest,  et- 
iamsi  minus  bene  etc'  supra),  tertio  loco  iambum  citat  spondeo 
praemittendum :  de  iambo  enim  spondeum  non  alium  pedem 
praecedente  cogitandum  esse  aperte  coarguunt  et  ea  quae  adi- 

ciuntur  'praecedet   enim    tres  longas  breuis' et  quae 

praemittuntur  'sicut  anapaestus  et  creticus';  de  utroque  emm 
spondeum  praecedente  modo  uerba  fecit,  nisi  quod  creticum 
(§  97)  ante  anapaestum  (§  98)  tractauit.  tum  uero  ad  eas 
clausulas  transgreditur,  quae  in  iambum  exeunt:  Έί  spondeus 

iambo  etc. ;'  iambum enim  aut  spondeus  —  —  praecedere 

potest  aut  spondeus  —  —  cum  baccbio •,  e  bacchio  au- 

tem  et  iambo  dochmium  conflari  iam  supra  adnotauit,  quem 
in  clausulis  stabilem  esse  simul  addidit  (§  97).  hoc  illud  est. 
quod  enuntiata  in  spondeum  et  bacchium  et  iambum  siue  in 
spondeum  et  dochmium  non  male  exire  censet.  spondeum 
autem  in  exemplo  extremo  uocabulo  armis,  docbmium  siue 
bacchium  et  iambum  uerbis  iisdem  (trisyllabo  a  Quintiliano 
si  non  a  Cicerone  ipso  usurpato)  fui  contineri  adparet;  prae- 
mittitur  uero  in,  ut  in  exemplo  proxime  antecedente  iisdem 
in  uerba  otiosa  sunt,  ne  Ciceromanis  locis  sua  desit  integri- 
tas;  itemque  in  paragrapbis  antecedentibus  non  modo  clausu- 
lae  enuntiatomm ,  de  quibus  agitur,  citantur  sed  tota  enun- 
tiata.  —  ceterum  idem  Studemund  excidisse  praeterea  fortasse 
in  loco,  de  quo  modo  disputammus,  exemplum  iambi  spondeum 
praecedentis  e  Cicerone  petitum  suspicatus  est  suadente  cete- 
rornm  locornm  analogia.  quae  cnm  ita  sint  laetor  bnnc  locum 
olim  procnl  dnbio  planissininin,  nsqne  ad  id  temporis  nero 
tnrpissime  deformatuiii  et  snspitionnm  tenebris  innolutnin  nunc 
amicissimi  hominis  subtilitate  emendatnm  clara  neritatis  Ince 
conlustrari.  qnatenns  deniqne  Spaldingins  per  litteras  a  Gro- 
tefendio  certior  factns  de  ordine  nerborum  —  quem  ipse  postea 
expressit  —  locran  perspexerit  eqmdem  non  satis  adsequor. 
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Restat  nt  prodeant  deinceps  conplnres  posteriornm  la- 
tinornm  grammaticomm  Diomedes  Marins  Victorinus  Marins 
Plotins  Rufinns.  atqne  hi  qnemadinodnm  tempore  inmcem  sese 
excipinBt  sic  noii  pariter  in  dochmii  ratione  rectius  aut  absnr- 
dius  interpretanda  continna  qnadam  serie  processerunt.  mirnm 
potins  secnndmn  et  qnartnm  neram ,  primnin  et  tertium  fal- 
sam  de  lioc  metro  concepisse  et  proposnisse  sententiam.  ita- 
que  si  ex  anctoritate  et  utilitate  indicium  fieri  oporteret  qui 
aetate  inferiores  snnt   eos  primores  locos  obtinere  par  esset. 

Diomedes  ciiins  aetatem  Keilins  (praef.  p.  LVsq.)  nnllo 
modo  certis  finibns  circuiQscribi  posse  arbitratnr,  quem  tamen 
Osannns  symbol.  litter.  Π  ρ.  339  sq.  saecnlo  qnarto  adscribere 
conatns  est,  cnm  de  reliqnis  pedibns  plnra  tradidit  qnae  ma- 
ximam  partem  et  a  Varronis  libris  nescio  qnibns  et  a  Sueto- 
nio  petita  esse  probabiliter  coniecernnt  Jabnins  et  Keilius  tnm 
de  docbmio  perperam  noniinlla  hariolatns  est.  enuineratTirus 
enim  pedes  heteroplocos  pentasyllabos  qni  'sunt  nnmero  tri- 
ginta  et  dno'  bis  dochminm  semel  hypodocbmium  memoranit. 
namqne  p.  481,  33  Keil:  'dochmios,  ait,  ex  dnabns  brenibns  et 
longa  et  breui  et  longa  tempornm  septem'.  hic  sine  nlla  spe- 
cie  neri  nt  opinor  Santenins  ad  Terent.  Manr.  adnott.  p.  129 
coniciendnin  esse  censnit:  'ex  breui  dnabus  longis  et  brenibus\ 
—  non  mnlto  post  Diomedes  p,  482,  8  K. :  '  docbmios  per  syn- 
zugian  antistrophos  ex  breni  et  tribus  longis  et  breni  tempo- 
rnm  octo' :  melins  hoc  qnidem :  scilicet  de  systematis  dochniia- 
cis  generis  strophici  locntns  uidetnr.  et  hanc  qnam  descripsit 
dochmii  formam  legi  supra  iam  demonstrauimns.  postremnm 
si  p.  482,  7  'hypodocbmios  ex  longa  et  breui  et  longa  et  breui 
et  longa  tempornm  octo'  laudat  parili  fortasse  ratione  hi  acci- 
piendi  faerint  atqne  bypobaccbei  qiii  ab  nonnnllis  grammaticis 
pro  palimbaccheis  eiiuinerantnr  i.  e.  baccbei  si  a  tergo  conpn- 
taris.  simili  qnoqne  sensu  olim  quidein  harmoniae  hypolydia 
et  bypophrygia  a  lydia  et  phrygia  segregatae  fuisse  nideantnr. 
ne  deniqne  mireris  bis  pedem  einsdem  nominis  dinersi  ut  ita 
dicam  Οχήματος  a  Diomede  memorari:  qnippe  qni  item  or- 
thium  landet  bis  sed  Titrnmque  diuersae  speciei.  omnino 
uero    haec    enTimeratio    adeo  non  adcnrate  elaborata  est  ut 
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qnamqnam  dno  et  triginta  pedes  initio  indicantur  tamen  tri- 
ginta  iiiodo  unus  sint.  inde  est  qnod  in  Keilii  sententiam  ire 
non  possmn:  scilicet  is  ante  'hypodochmios  cett'.  eam  excidisse 
statuit  dochmii  definitionem  qua  uulgo  utimur.  sed  uel  ex  iis 
quae  adtulimus  non  obscnre  intellegas  tantam  in  Diomede  in- 
scientiam  tritissimarum  rernm  metricariini  faisse,  uix  ut  credam 
rectam  dochmii  definitionem  nmqnam  hic  scriptam  extitisse. 
tales  nero  quaestiones  snperflnae  et  iniitiles  sunt  quia  nihil 
iis  proficimiis. 

Tritam  tnm  definitionem  exhibnit  Marins  Victorinns  qnarti 
saecnli  grammaticns  II  7,  7  Gaisf. :  'est  antem  antispasticnni 
monometrnm  hypercatalectnm  qnod  et  dochmiacnm  dicitur 

nolat  praepetes/ 
quem  enndem  uersnm  ut  exemplum  dimetri  antispasti  hyper- 
catalecti  adsnmpsit  Atilins  Fortnnatianns  II  13. 

Deinde  qni  Marins  Plotius  (sacerdos  ?)  saeculi  qninti  intel- 
legi  noluerit  ea  qnae  apud  enm  VIII  3  et  4  leguntnr  param 
prima  fronte  liqnet.  is  eniin  loquitur  ita:  '  antispasticum  pen- 
themimericnm  dochmiacnm  Aeschylenm  fit  antispasto  hippio 
secundo  et  disyllabo 

qui  sonante  te  j  coegit  dare'. 
sed  nide  quam  haec  mire  accidant:  quippe  neglecta  inepta  nu- 
meri  descriptione  qnalem  Marins  exliibnit  habes  hic  in  priore 
parte  exempli  enndem  nersran  qnein  Diomedes  supra  p.  482,  7 
bypodochminm  nnncupanit.  secnnda  antem  pars  non  minus 
dochmins  est  qnam  nersns  ille  qno  Hepbaestio  nsns  est  χλνειν 
μαίετε.  —  paiilo  post  Plotins  VIII  4  addit  baec:  'antispasticinn 
docbmiacnm  Enripidinm  trimetrum  catalectum  fit  antispasto 
ditrocbaeo  amphimacro 

decreta  musis  corona  pnlchra  nos' 
quem  iiersum  constare  credimns  proprie  dnabns  dipodiis  iam- 
bicis  in  qnarmn  priore  prima  breuis  tertii  pedis  per  syncopam 
absorpta  est. 

Ut  qnam  absolntissima  omnibus  nnmeris  sit  baec  disser- 
tatio  prodeant  etiam  nersns  aliqnot  qnos  Rnfinns  Antiocbensis 
saec.  V  Prisciano  paulo  antiqnior  ('de  metris  oratornm')  Π  3 
condidit : 
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'rhetoricas  pnlchre  strnctnras  doclimins  ornat  I|  principimn 
bacchens  erit  conclndet  iambns.  ||  aut  nice  mutata  nomen  mnta- 
bitar  uni:  ||  primns  iambns  erit  CTun  finem  creticns  explet.  ||  prima 
brenis  longaeqne  dnae  brenis  Tdtima  longa  ||  exemplnmqne  artis 
dabitnr  'respublica'  nobis  |j  qnam  Cicero  casn  genetino  ')  ponere 
gaudet.  II  hoc  pede  conposito  landatur  fama  pedestris  ||  nt  docet 
Ansonins  orator  Tnllins  ingens.  ||  ommbus  iste  locis  nnmernin  pes 
efficit  aptnm.  ^j  ||  longa  brenem  seqnitnr  longam  brenis  adice 
longam  ||  syllaba  prima  brenis  cnm  syllaba  longa  secnnda,  ||  tertia 
longa  brenis  quarta  prodnctaqne  qninta  ||  Tnllins  orator  ceu 
mnlti  dochmion  ornat.'  ||  Hoc  nnnm  addo  Ciceronem  initium  ora- 
tionis  pro  Valerio  Flacco  (habitae  a.  59)  a  dochmio  fecisse  ut 
docet  Vossins  inst.  or.  IV  4,  4. 

Tum  nominandus  est  Baccbius  senior.  perperam  in  aliquot 
codd.  'Vacceus  legitur  cf.  Bahr  s.  u.  in  Paulyi  encyclop.  —  qui 
praecedentes  quantum  quidem  coniectura  probabili  augurari  li~ 
cet  aliquanto  temporis  interuallo  post  excepit.  accuratius  enim 
eius  aetas  definiri  non  potest  ac  si  Meibomius  minorem  Ptole- 
maeo,  Antonini  Pii  aequali  fecit  id  quidem  certo  argumento 
nititur  nullo.  idcirco  optimum  uidetur  eum  cum  Fabricio  bibl. 
gr.  ΠΙ  p.  643  ed.  Harles.  antiqiiiorem  Manuele  Bryemiio  qui 
circa  1320  p.  Chr.  floruisse  uidetur  ponere.  illiiis  in  conpen- 
diosa  de  rhytbmis  et  metris  doctrina  in  dialogi  formam  redacta 
—  id  quod  nos  adpellamus  'Katechismus'  Westpbal.  1.  1.  p. 
17  —  quae  inscribitur  άοαγωγη  τέχνης  μονΟικης  inter  rhyth- 
mos  conexos  {ρνϋ-μοί  ύνμπεπλεγμενοή  paenultimo  loco  dochmii 
etiam  hisce  uerbis  fit  mentio:  ίννατος  oe  όόχμιος  εξ  ιάμβου 
και  άναπαίύτον  και  παιανος  τοϋ  κατά  βάϋιν  οίον 

εμενεν  εκ  Τροίας  χρόνον. 
hic  locus  inde  a  Meibomio  puto  nemini  satis  perspectus  est. 
primum  cmn  pateat  exemplum  subpositum  nullo  modo  tres  il- 
los  pedes  iambum  anapaestum  paeonem  exbibere  in  multas 
partes  confugere  coeperunt  interpretes  nec  tamen  uerum  eruisse 
uidentur.   ad   hoc  ualde  miror  Meibomium  adnott.  tom.  II  p. 


'<  'ri''ipflhlVcTie'-(lochmium  efTi 
»)  ci".  Cic.   01•.  1.  1. 
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266  sanum  hunc  locum  existimanisse :  quam  uellet  explicatio- 
nem  nc  iierbo  quidem  innuit:  illud  unum  praecepit  uiderent 
quoruni  interesset  annon  uerba  exempli  apud  poetam  nescio 
quem  graecum  extarent.  post  saeculum  unum  et  dimidium 
Boeckhius  successit  et  de  integro  hunc  Bacchii  locum  sub  cen- 
sum  uocare  coepit  (de  metr.  Pind.  p.  152.  cf,  26  et  28).  sed 
μΰρον  ut  aiunt  Ιπ\  (paxrj:  nimia  qua  solet  elegantia  et  subtili- 
tate  rationem  aliquam  inuenisse  uidetur  cum  nostniin  uersum 
eodem  fere  redire  statuit  ac  quem  Aristidis  laudauimus  doch- 
mium  secundum.  hic  enim  in  altera  syllaba  admissa  solutione 
illic  reiecta  prodit  sane  uersus  cuius  species  nescio  an  similis 
sit  superioris.  uerimitainen  sic  uulneri  non  tam  mederis  quam 
emplastrum  inponis.  —  etiam  Santenius  ad  Ter.  Maur.  p.  131 
locum  conruptum  esse  arbitratus  est:  auxili  nibil  quod  sciam 
tulit.  —  nouissimus  denique  hac  in  palaestra  uersatus  est  West- 
pbaKus  1.  1.  p.  207  qui  nibil  tamen  dixit  nisi  parum  liquere 
quid  Baccbius  cum  his  uerbis  tum  maxime  του  κατά  βάοιν  si- 
gnificare  uoluerit.  qua  tamen  auctoritate  motus  in  textu  p.  68 
nomini  Τροίας  diastolae  notam  adscripserit  prorsus  ignoro.  — 
diuersam  egomet  inii  rationem  quam  spero  non  infructuosam 
fore.  namque  operae  precium  uisum  est  perlustrare  —  obiter  tan- 
tum  —  dochmiaca  tragicorum  systemata  ex  Meibomii  illo  con- 
silio.  neque  spes  me  fefellit.  legis  in  Euripidis  Helena  u.  650 
sq.  bos  uersus  docbmiacos: 

πόϋιν  εμόν  εχομεν  εχομεν  ον  εμενον 

εμενον  εκ  Τροίας  πολυετή  μολεΐν. 
quis  quaeso  ambigat  ex  hoc  fonte  petita  esse  quae  subposuit 
Baccbius?  plane  expeditmn  ne  nunc  quidem  locum  esse  nulli 
magis  persuasum  est  quam  mibi  ipsi  —  nisi  ad  triste  illud  re- 
medium  —  ineuitabile  tamen  delendi  confugimus.  namque  ista 
quidem  uis  est  quae  metuo  ne  audacior  sit  quam  quis  probet, 
contendere  uerba  καΐ  άνάπαιϋτον  et  deinceps  χρόνου  eici  opor- 
tere:  quo  facto  et  metricmn  de  doclunio  placitum  recte  sese 
habet  et  uersus  conmodissimuni  praebet  exemplum.  ac  quis  in- 
fitias  eat  uocem  χρόνον  in  libello  rhythmico  ubi  sexcenties  le- 
gitur  nullo  fere  negotio  leuissima  librariorum  socordia  ab  alia 
in  aliam  columnam  aut  uersum  migrare  potuisse.  denique  de 
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dituisse    lectionis  εμενεν  et  εμενον   ne  uerbo  ,  quidem  monen- 
dum  puto. 

Jam  quid  τον  κατά  βάϋιν  sibi  uelit  nescio  an  melius  ce- 
teris  perspiciam  licet  uel  hic  alii  cuidam  interpretationi  locum 
relictuin  esse  sciam.  nempe  satis  perspicue  ostenderunt  Ross- 
bachius  et  Westphalius  (Rhythm.  p.  151,  —  1.  1.  p.  257  sq.) 
basin  numquam  occurrere  ea  notione  quam  ei  G.  Hermannus 
addixit,  ipse  scilicet  Bacchius  βάοιν  definiuit  sic :  όννταξις  όνο 
ποδών  η  ποόος  καΐ  καταλήψεως,  quid  igitur  obstat  quominus 
hic  coniunctio  duorum  pedum  iambi  dico  et  paeonis  quemad- 
modum  ipse  dicit  noster  cognominetur  κατά  βάϋιν?  eodem  etiam 
redit  quod  alias  Baccliius  όταν  ait  όλος  ρνΰ-μός  κατά  βάϋίν  η 
κατά  όιποόίαν  γένηται  et  uti  uno  defungar  exemplo  u.  schol, 
Aristoph.  Nub.  652  qui  laudat  βάαιν  χοριαμβίκήν.  —  cumque 
illa  conpositio  apud  alios  plurimos  dochiniiini  efficere  tradatur 
num  baesitas  mecimi  anapaesti  mentioneni  ac  postea  χρόνον 
perperam  esse  inlatam?  quod  codices  Bacchii  pro  olov  prae- 
bent  ov  et  in  Euripidis  priore  quem  exbibui  uersu  legitur  ov 
εμενον  moneo  tantum  ,  nescius  hincne  alia  quaedam  coniectura 
capi  possit.  sed  hoc  quidein  incertum.  nec  nimis  longe  a  con- 
suetudine  talium  librorum  recederet  si  ab  alia  manu  Bacchii 
textus,  ab  alia  exempla  essent  profecta.  itaque  si  locuin  non 
sartmn  tectum  dimittere  cogimur  speramus  tamen  fore  ut  uel 
paululiim  Bostra  opera  processerit.   -- 

Byzantinorum  infimae  aetatis  et  notae  magistelloruni  ad- 
dere  placet  Demetrium  Tricliniuni  qui  ad  Soph.  Ai,  881  \ϋ•εαν 
η  ρντών] ,  αντίΰπαΰτικόν  μονόμετρον  νπερκατάληκτον  ο  καλεί- 
ται όοχμιακόν  et  Tricliam  30:  όοχμιακον  ονομάζεται  παρ"  οϋον 
ως  ενιοί  φαΟι  πλάγιόν  τίνα  ρυϋ-μον  έχει  και  ουκ  όρϋ-ότατον. 
hi  similesue  iinde  metrica  placita  sumpsermt  dilucide  explana- 
uit  A.  Rossbachius  ind.  lectt.  aestiu.  Vratisl.  1858. 

Antequam  uero  ad  finein  ueniamus  liceat  etiam  Plotium 
p.  2643  P.  adducere  qui  uersum  AescL  Sept.  287 

μέλει  φόβω  d'  ουχ  υπνώϋϋει  κέαρ 
excitans  ad  genus  iambiciim  relegaiiit  quem  G.  Dindorfius  iam- 
bico  -  creticum    (metra  Aesch.    cett.  p,  ,15)  esse  uoluit,    Gais- 
fordiiia  autem  in  adnott.  ad  Heph.  p.  299  ed.  I  similem  doch- 


mio  iudicauit.  iitcimique  igitur  uersum  mensurus  es,  Plotras 
'trimetrum ,  iuquit,  iambicum.  brachycatalectum  (i.  e.  integro 
pede  carentem)  colurum  quod  Alcmauium  nuncupatur.'  attamen 
hinc  quidem  mliil  deduci  possit  nisi  forte  in  cogitationem  inci- 
dis  quemadmodum  originem  et  incrementa  paulatim  ceperit 
dochmius:  quae  res  indaganda  prospere  ut  opinor  successit  ei 
qui  recentissimus  huic  rei  operam  nauauit  Bergkio.  is  enim  in 
ind.  lectt.  aestin.  Hal.  1862  p.  X  ad  Spengelii  de  uersibus 
Plautinis  sententiam  infirmandam  dochmium  a  principio  dime- 
trum  bacchiacum  catalecticum  fuisse  statnit. 

Haec  habui  de  dochmii  qualis  apnd  neteres  traditur  locis 
qnae  dicerem.  spero  fore  aliqnando  ut  horis  minns  subcisiuis 
quam  nunc  uti  possum  denuo  mannin  linic  operae  admonere 
liceat:  postqnam  enim  nunc  critici  potissimnin  munere  functas 
snm  ex  capitibus  snpra  propositis  fieri  fortasse  potest  nt  noua 
qnaedam  de  dochmii  ui  ac  natura  cum  ex  metricis  rhytliinicisue 
antiquis  tum  ex  recenti  quam  nostra  memoria  recepit  forma 
artis  rbythmicae  placita  deducantur. 

Jam  fineni  facere  oportet  sed  quod  ille  comicus  praedi- 
canit  de  Pericle  (schol.  Aristoph.  Acharn.  529): 

το  κέντρον  εγκατέλειπε  τοις  άκροωμένοίς. 
id  bpto  diuerso  illo  quidem  sensu  nec  hercle  iiiniis  blando  de  me 
quoque  dici  posse.  ut  enim  tota  haec  comnentatmnciila  uix  secus 
quam  fragmentiim  cui  adpareat,  sic  fragmentmn  quoque  idque  in- 
felici!  sane  casii  mutilum  extremum  obtineat  locum  quod  pertineat- 
ne  ad  dochmium  annon  in  huius  numeri  naturam  cadat  plane 
ignoro.  praemonendttm  quod  iam  supra  memoratum  est,  dochmi- 
iim  όκταοήμως  incedere.  quae  res  et  confirmatur  ut  ubo  exem- 
plo  defangar  schol,  net.  ad  Aesch.  Sept,  128.  haec  enim  Ari- 
stoxenns  in  fine  libri  II  rhytlun.  el.  p.  304  Mor.  =  p.  37 
Westph. :  τριών  γαρ  λαμβανομένων  λόγων  εν  τοις  επτά  ουδείς 
εΰτιν  ερρυθ-μος.  ών  εις  μέν  έϋτιν  6  τον  επιτρίτον ,  δεύτερος  δε 
ο  των  πέντε  προς  τα  δυο,  τρίτος  δε  6  του  εξαπλαΰίον.  ωϋτε 
πέμπτοι  αν  εϊηΰαν  οι  εν  όχταοήμορ  μεγέϋ'ει.  έϋονται  δ'  ούτοι 
δακτυλικοί  τω  γένει  έπειδηπερ 


Λ^  Ι  τ  uiiL•. 


Guilelmus  Ludouicus  Christianus  Kuehne  aatus 
sum  Id.  Mart.  MDCCCXLI  Tanglimi  in  oppido  Pomeraniae  patre 
Ludouico  dilectissimo  a  rege  rationibus  redituum  conputandis  prae- 
posito,  raatre  Albertina  e  gente  Κ  aro  wiana,  optima,  quo  utro- 
que  adhuc  superstite  laetor  et  gaudeo.  fidei  addictus  sum  euangeli- 
cae.  cum  pater  saepjus  locum  ut  in  superiores  escenderet  gradus 
mutare  iuberetur  primis  ego  litterarum  elementis  inbutus  sum  Se- 
dini  ubi  post  gymnasium  quod  tum  Hasselbachii  nunc  Η e y d e- 
manni  W.  111.  floret  bis  interuallo  quattuor  annorum  interiecto 
frequentaui.  hoc  enim  temporis  spatio  in  gymnasiis  Stargardiensi 
et  Tanglimensi,  patre  iterum  sed  ipso  non  inuito  alio  migrare  iusso, 
uersatus  sum  quorum  grata  memona  in  animo  semper  haerebit. 
maturitatis  testimonio  Sedinensi  instructus  in  quo  postremum  bien- 
nium  et  sex  menses  litteris  operam  dederam,  anno  MDCCCLIX  au- 
ctumnb  Bonnara,  post  annum  Berolinum,  denique  duobus  semestri- 
bus  peractis  Halas  me  contuli:  in  his  tribus  academiis  philologica- 
rum  litterarum  studiura  amplexus  sum  excepto  primo  semestri  quo 
theologiam  quoque  primoribus  labellis  gustaui.  praecipuam  autem 
operam  nauaui  scholis  horum  VV.  111.:  Bonnae  Jahn  Lange 
Monnard  Fr.  Ritschl  A.  Ritschl  Schopen  Reifferscheid, 
Berolini  Boeckh  Geppert  Haupt  Kiepert  Miillenhoff 
Raumer  Trendelenburg,  Halis  Saxonum  Bergk  Bernhar- 
dy  Dummler  Erd^mann.  quibus  uiris  omnibus  optime  de  me 
meritis  gratias  quam  raaxiraas  ago.  triennio  academico  confecto 
munus  magistri  et  educatoris  in  orphanotropheo  Schindleriano 
Berolinensi  obire  coepi  quo  adhuc  fungor. 
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Ι. 

Pugna  anni  α.  Ghr,  202  reGtius  α  Naragarra 
quam  α  Zama  denominatur. 

11. 

Sallusti  mores  ah  auctoribus  aequalibus  et  poste- 
7'zortbus  non  acerhius  aut  iniustius  castigati  sunt. 

III. 

Vitds  quae  suh  Nepotts  nomine  extant  ao  ipso 
Cornelio  Nepote  CatuUi  amico  Hcriptas  esse  cum  Nip- 
perdeio  probo. 

IV. 

Vergil.  Georg.  III.  289  sqq.  solus  uersus  291  ('βί 
uiridem  —  arena)  spurius  est. 

V. 

In  Sopk   Ant.  u.  409  (DindJ: 

JtaOav  %6vLV  oriQCiVTtg  η  κατειχΐ  τον 
νίκνν 

articulus    desinente   rhytlimo  α   nomine   suo    disiunctus 
offensione  caret. 


